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Analiza rozwoju ogignie¢ maturzystow

Szanowni Pastwo!

Egzamin maturalny, dolacy forma oceny poziomu wyksztatcenia ogdlnego, sprawgzaj
wiadomaci i umiefgtnosci, ustalone w standardach wymagaegzaminacyjnych, jest
przeprowadzany w polskich szkotach ponadgimnaziglkétdre umaliwiaja zdawanie egzaminu
maturalnego, od 2005 roku. Szczegotowe analizy kdymi egzaminu dostarczajinformacji
dyrektorom szkot i nauczycielom na temat skuteéenich pracy oraz pozwalkgjna poréwnanie
osiagnie¢ absolwentow danej szkoty z aghicciami ogotu absolwentéw oraz absolwentow innych
szkot danego typu w wojewddztwie i w kraju.

Aby utatwi¢c Paistwu analizowanie skutecz$w pracy szkot, przekazeljpropozycg opisu
rozwoju osagnie¢ uczniow z ¢zyka polskiego i matematyki w liceum na podstawiedgnania
wynikébw dwoch egzaminéw: gimnazjalnego i maturame@ostat on przygotowany przez
pracownikow Wydziatlu Badai Analiz na podstawie wynikdw uzyskanych przez umagstow
przyktadowego liceum w 2008 roku.

Mamy nadziej, ze lektura niniejszego materialu poszerzy wieda maliwosciach
diagnozowania efektywrsoi dziatan podejmowanych w szkotach w zakresie przygotowania
uczniow do egzaminu maturalnego.

Dyrektor
Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Gigkku
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Wstep

Od kilku lat ma@emy oszacowa skuteczné¢ uczenia s gimnazjalistbw za pomac tzw.
edukacyjnej warteci dodanej. Zasadne wydaje¢ sknalezienie sposobu szacowania rozwoju
okreslonych umiegtnosci uczniow szkét ponadgimnazjalnych. W wypadku d$zk&tore
umazliwiaja zdawanie egzaminu maturalnego, j@dre maliwosci jest poréwnanie
znormalizowanych wynikéw egzaminu maturalnego, «t@rzyjmujemy za wskaik poziomu
osiagnie¢ maturzysty ,na wyciu”, i egzaminu gimnazjalnego, ktére przyjmujemy wskanik
poziomu jego 0agnigé ,na wegciu”.

Niniejsza propozycja jest pr@hoszacowania” przyrostu polonistycznych i matematych
osiagni¢¢ absolwentow liceum ogdélnoksztadego na podstawie ich wynikéw odpowiednio
z egzaminu maturalnego zzyka polskiego (MPO) i z e%ci humanistycznej (GH) egzaminu
gimnazjalnego oraz z egzaminu maturalnego z matgm@MA) i z czesci matematyczno-
-przyrodniczej (GM) egzaminu gimnazjalnego. Przadstmy w niej analiz dotyczca
przyktadowej szkoty L&,

1. Klasyfikacja wynikow egzaminéw na wyniki niskie srednie i wysokie

Na podstawie rozktadu wynikdw danego egzaminu zewenego na skali staninowej wyndiono
trzy strefy wynikow:

» strefal — wyniki niskie (staniny 1-3)

» strefall —wynikisrednie (staniny 4-6)

o strefalll —wyniki wysokie (staniny 7-9).

Przedzialy wynikow (w skali procentowej) w strefadhll z czesci GH i GM egzaminu
gimnazjalnego w 2005 roku oraz z egzamindw matychinz gzyka polskiego i z matematyki
zawieraj, tabele 1-3 zamieszczone waniku .

Ze wzgkdu na potencjat edukacyjny uczniow na progu licemyrézniamy trzy grupy
uczniow. Ucznidw, ktérych wyniki egzaminu gimnanedo znajdyj sic w strefie | uznaje giza
zagraonych niskimi osignicciami w liceum (uczniowie stabi’), a uczniow, ktorych te wyniki
mieszca sig w strefie Ill — za posiadgych znaczny potencjat edukacyjny (uczniowneogcni’).
Pozostatych uczniow (o wynikach zawartych w stréji¢raktuje sk jako ,przecigtnych”.

Oszacowanie przyrostu aghie¢ maturzystow umdiwia:

» ocere skutecznéci uczenia si absolwentow danej szkoty w porownaniu do wybraugulacji

(np. absolwentéw licebw ogolnoksztadych w wojewodztwie)

» poréwnanie skuteczioi pracy szkotly z uczniami o ¥rdym poziomie ogignie¢ po gimnazjum.

2. Oshgniecia maturzystow ,na wejciu” a zdawalnosé matury

W rozpatrywanej szkoleO w 2008 roku bytol86 maturzystow, ktorzy przyspili do egzaminu
gimnazjalnego w 2005 roku. W wojewddztwiekujawsko-pomorskim w liceach
ogoélnoksztatgeych takich maturzystéw by#0 921 Srednie wyniki® z czsci GH | GM egzaminu
gimnazjalnego ogotu zdgjych egzamin maturalny w szkolgD wyniosty odpowiednio80%

i 68%, a w wojewddztwiekujawsko-pomorskim — 75% i 62%. Zatem sredni potencjat
edukacyjny pa wejsciu” maturzystow w analizowanej szkole bgteco wyzszy niz populacji
maturzystow z licebw ogolnoksztatychw wojewddztwie

! Analiza obejmuje tych maturzystéw, dla ktérych doyhazliwe ,potaczenie” wynikéw czsci pisemnej egzaminu
maturalnego w 2008 roku i egzaminu gimnazjalnegd0®5 roku (stanowioni okoto 95% populacji). W przypadku
jezyka polskiego, mma uzupehd analiz o odpowiednie poréwnania dotyre wynikdw czsci ustnej egzaminu
maturalnego.

2 Odpowiednie przedziaty wynikow w strefach I-lll Wwnych latach mzna znalé¢ w zestawieniach statystycznych
OKE w Gdasku.

® W niniejszej analizie przedstawiono wyniki egzamiw skali procentowej (procent maksymalnej liczhynktow
mozliwych do zdobycia).
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U progu liceum wgkszas¢ zdapcych w szkole LO byto ,mocnych” zaréwno z przedmiet
humanistycznych, jak i matematyczno-przyrodniczytiibela 1). Za wytkiem jednej osoby
o niskim wyniku w czsci GM, nie byto maturzystéw ,stabych na \éeiy”.

Tabela 1. Liczba i procent zdagych egzamin maturalny w szkole LO w 2008 roku,rigéuzyskali z egzaminu
gimnazjalnego w 2005 roku wyniki w wyidionych strefach

Numer Czes¢ GH Czes¢ GM

strefy liczba procent liczba procent
I 0 0% 1 1%
Il 80 43% 67 36%
I 106 57% 118 63%

Na rysunku 1 poréwnano procentowe rozktady niskiodgnich i wysokich wynikéw uczniow,
ktorzy podgli nauke w 2005 roku i zdawali egzamin maturalny w 2008 uokz czsci
humanistycznej i matematyczno-przyrodniczej egzangimnazjalnego w 2005 roku w szkole LO
i w liceach ogdlnoksztahkcych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

Cze$é GH Czesé GM

szkota LO 3% 57% szkota LO 63%

1 7 \

41% 45%

1 : : 1
0% 20% 40% 60% 80%

O strefa | O strefa |l O strefa lll

woj. kuj-pom. |59 509

o1
D
o

woj. kuj-pom. |69
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Rysunek 1.Procentowe rozklady niskicrednich i wysokich wynikow egzaminu gimnazjalnego2@05 roku,
jakie mieli zdagcy egzamin maturalny w 2008 roku w szkole LO i weehlch ogdélnoksztaicych
z wojewodztwa kujawsko-pomorskiego

Z analizy powyszych rozktadow wynikaze wsrod maturzystéw ze szkoty LO byto geiej 0sob
o0 wysokich wynikach egzaminu gimnazjalnega ni wojewodztwie kujawsko-pomorskim (o 16
punktow procentowych z egci GH i o 18 punktéw procentowych z gzi GM). Nasuwa Si
pytanie, czy w tej szkole uczniowie ,mocni na $egj” mogli rozwija¢ swoje osigniecia na miag
wilasnych maliwosci. Zatem analiza potencjalu edukacyjnego uczniéw progu szkoty
ponadgimnazjalnej ni@ by przydatna rowniedo ocenyadekwatnasci oferty edukacyjnej szkoty
do mozliwoscii oczekiwai uczniow.

3. Analiza rozwoju oshgnigé absolwentow zdagcych egzamin maturalny z ¢zyka
polskiego na poziomie podstawowym

W rozpatrywanej szkold.O byto 135 osob, ktore w cgci pisemnej egzaminu maturalnego
zdawaly jezyk polski na poziomie podstawowym (MPO-P) i przysipity do egzaminu
gimnazjalnego w 2005 roku, gaw liceach ogodlnoksztadcych w wojewddztwiekujawsko-
-pomorskim takich osob byt® 834

3.1. Osagniecia zdajacych ,na wejsciu”

Sredni wynik z czs$ci humanistycznej egzaminu gimnazjalnego absolwenttorzy zdawali

egzamin maturalny zgyka polskiego na poziomie podstawowym, w szKo® wyniést 80%,

w liceach ogolnoksztadcych z wojewodztwkujawsko-pomorskiego— 76%. Zatemsredni poziom

osiagnie¢ humanistycznycl progu liceum rozpatrywanej grupy maturzystéw z analizowasajoty

byt niecowyzszy (o0 4 punkty procentowe)iz z liceOw ogolnoksztatcychw wojewddztwie
Procentowe rozkfady wynikoéw ,na wéeju” w analizowanych grupach maturzystow ze szkoty

LO i z wojewodztwa kujawsko-pomorskiego poréwnaaaysunku 2.

* Taka analiz nalezatoby przeprowadziréwniez ,na wegciu”, tzn. w tym wypadku w 2005 roku.
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[
szkota LO 7% 53%
woj. kuj-pom. |5% 2% 43%
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Rysunek 2.Procentowe rozktady niskickrednich i wysokich wynikéw ezci GH egzaminu gimnazjalnego w grupach
zdapcych gzyk polski na poziomie podstawowymr szkole LO i w liceach ogélnoksztakych z wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego

Spardéd osob, ktére zdawaty egzamin maturalnyzyka polskiego na poziomie podstawowym,
Z czsci humanistycznej egzaminu gimnazjalnego w szk@enlikt nie miat wyniku w strefie |, Za
w liceach ogolnoksztadcych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego wyniki méskniato 5%
zdapcych. ,Mocnych na wégiu” w szkole LO bylo 53%, a w wojewddztwie o 10 ntow
procentowych mniej (43%).

3.2. Osagniecia zdajacych ,na wyjsciu”

Sredni wynik w czsci pisemnej egzaminu maturalnego @yka polskiego zdawanego na
poziomie podstawowym w szkoldO wyniést 55%, a w liceach ogolnoksztaicych

z wojewodztwakujawsko-pomorskiego — 58%. Mozna twierdzé, ze sredni poziom osignigc

Z jezyka polskiego pa wyjsciu”, badanych zadaniami arkusza maturalnego na pogiom
podstawowym, absolwentow tggkoty byt nieco nkszy niz w populacji ich rowiénikow z licedw
ogolnoksztatlgcych w  wojewddztwie kujawsko-pomorskim. Roéwniez procentowe rozktady
wynikéw niskich, przeegtnych i wysokich rozpatrywanej populacji maturzyst& analizowanej
szkole i w wojewddztwie nieasdentyczne (rysunek 3).

[
szkota LO | 10% 70% 20%
woj. kuj- pom. | 11% % 35%
‘ 1 1 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Ostrefal [Ostrefall @ strefalll

Rysunek 3.Procentowe rozktady niskickirednich i wysokich wynikéw egzaminu maturalnegoczyka polskiego
zdawanego na poziomie podstawowym w szkole LO iicgach ogolnoksztadcych z wojewddztwa kujawsko-
-pomorskiego

W szkole LO wyniki srednie mialo o 16 punktow procentowych ¢egj zdajcych nk
w wojewddztwie kujawsko-pomorskim, a wyniki wysokieo 15 punktéw procentowych mniej
zdapcych.

3.3. Poréwnanie osignie¢ zdajacych ,na wyijsciu” i ,na wej sciu”

Poroéwnujc srednie wyniki maturzystow ,na wajiu” i ,na wyjsciu”, zauwaamy,ze w szkole LO
wynik z egzaminu maturalnego jestsuzy od wyniku z ogci GH o 25 punktéw procentowych,
a w wojewodztwie — 0 18 punktow procentowych. 2dmy zatem twierdzi ze srednie tempo
rozwoju osiagnie¢ polonistycznych badanych zadaniami zestawu westz humanistycznej
egzaminu gimnazjalnego i maturalnego arkuszazykp polskiego na poziomie podstawowym,
bylo w grupie maturzystow zeszkolty LO nieco mniejsze ni w analogicznej populacji
maturzystow w liceach ogolnoksztadych zwojewddztwa
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Warto poszerzy analiz osiagnie¢ zdapcych ,na wygciu” i ,na wejciu” o poréwnanie
procentowych rozktaddw wynikow niskickrednich i wysokich rozpatrywanych grup maturzystow
(rysunek 4).

Szkota LO Wojewddztwo kujawsko-pomorskie
100% 100%
E 3
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o = < N
& 40% - S 40% - 3
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20% 20% 1 o S
10% - 10% - ,Eﬁ
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numer stre numer strefy
@GH 2005 MPO-P 2008 b B GH2005 O MPO-P 2008
Rysunek 4.Procentowe rozktady wynikdw ,na wéeju”(z czsci GH egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku)
i ,ha wyjsciu” zdajpcych egzamin maturalny zzyka polskiego na poziomie podstawowym w 2008 roku
w strefach I-1ll w szkole LO i w liceach ogoélnokaiticych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego

Na rysunku 4 zauwamy, ze W grupie maturzystow zdgych egzamin maturalny zzyka
polskiego na poziomie podstawowym w analizowan&pkz odsetek osdb o wysokich wynikach
(strefa 11l) ,na wygciu” jest znacznie mniejszy (0 33%) od odsetka ogabcnych na weciu”.
Osoby ,mocne na wygiu” stanowia okoto 38% zdajcych o wysokich wynikach ,na wagiu”

W rozpatrywanej grupie maturzystow. W analogiczrggupie zdajcych w wojewodztwie
kujawsko-pomorskim odsetek osOb o wysokich wynikgola wyjsciu” jest mniejszy o 8%
od odsetka osOb ,mocnych na wa@jyl”, osoby te stanowiokoto 81% zdajcych o wysokich
wynikach ,na wejciu”. Natomiast zmiany odsetka oséb o niskich wgeitk ,na wyciu”

i ,na wegciu” w analizowanej szkole i w wojewddztwie sblizone.

Analiza statystyczna wykazataze wyniki egzaminu maturalnego =zzyka polskiego
na poziomie podstawowym w szkole LO bybardzo stabo zwhzane z wynikami czsci
humanistycznej egzaminu gimnazjalnego. zN® to zinterpretow@ jako wpltyw uczenia s¢
w tym liceum na poziom ogjni¢¢ polonistycznych maturzystéw niezatée od poziomu ich
osignig¢ polonistycznych ,na weégiu”, tzn. poziom tych oggnig¢ ,na wyjsciu” znacznie silniej
zalezal od skuteczndgci uczenia s¢ jezyka polskiego w zakresie podstawowymliceum niz od
»,posagu” wyniesionego z gimnazjum. Trzeba jednaldkpeli¢, ze dla populacji zdagych
w liceach ogolnoksztadcych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego zaleos¢ pomidzy
wynikami ,na wegciu” i ,na wyjsciu” okazata sf umiarkowana istotna statystycznie.

3.4. Zdawalna¢ egzaminu maturalnego w zalenosci od osagnie¢ zdajacych ,na wejsciu”

W szkotach ponadgimnazjalnych, ktore uthwiaja zdawanie egzaminu maturalnego,
wskaznikiem skuteczngci uczenia € maze by rowniez odsetek maturzystow, ktérzy zdali
egzamin, tzn. uzyskali co najmniej 30% punktowzhwoych do zdobycia (tzw. zdawal§éd
egzaminu).

W tabeli 2 poréwnano zdawaléio egzaminu maturalnego zzika polskiego na poziomie
podstawowym w 2008 roku w szkole LO i w liceach log&sztatacych z wojewodztwa kujawsko-
-pomorskiego w grupach zdajych o wynikach niskichérednich i wysokich z egci GH egzaminu
gimnazjalnego w 2005 roku.
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Tabela 2. Zdawalnd¢ egzaminu maturalnego zziyka polskiego na poziomie podstawowym w 2008 roku
w zalendsci od strefy wynikow ,na wegiu” (czesci GH egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku) w szkb@
i w liceach ogélnoksztakcych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego

Wyniki ,na wej sciu” Egzamin maturalny z jezyka polskiego w 2008 roku — poziom podstawowy
(czes¢ GH w 2005 roku) Szkota LO Wojewddztwo kujawsko-pomorskie
Numer Nazwa przystapito zdalo przystapito zdalo
strefy wynikéw liczba liczba procent liczba liczba procent

I niskie 0 — - 454 388 85,5

Il srednie 63 63 100 5195 5117 98,5

1] wysokie 72 72 100 4185 4181 99,9
Razem 135 135 100 9834 9 686 98,5

Zdanie egzaminu maturalnego @yka polskiego na poziomie podstawowym praeszystkich
absolwentow, ktérzy do niego przygsili w szkole LO mae by powodem daadowolenia

Analiza wartdci wskanika zdawalnéci w grupach maturzystow stabych, przseych
i mocnych ,na wejciu” wskazuje, ze wynik absolwenta gimnazjum uzyskany wesz
humanistycznej egzaminu i byt prognostykiem sukcesu na egzaminie maturalnymezyka
polskiego, a w szczegdlem zdania go. Zauwaamy, ze niskie oshgnigcia u progu liceum
nie wykluczaja mazliwosci zdania egzaminu maturalnego —k&za¢ maturzystéw w liceach
ogolnoksztatgcych z wojewodztwa kujawsko-pomorskiego o niskicgnikach z czsci GH
egzaminu gimnazjalnego zdata rozpatrywany egzamaturalny, tzn. ich uczenie ¢sijezyka
polskiego w zakresie podstawowym uiiwito osiagniccie na egzaminie co najmniej progu
zdawalndgci.

4. Analiza rozwoju osiagni¢g¢ absolwentow zdagcych egzamin maturalny z ¢zyka
polskiego na poziomie rozszerzonym

W szkoleLO byto 51 osob,ktore w czsci pisemnej egzaminu maturalnego zdawaiyk polski

na poziomierozszerzonym(MPO-R) i przysipity do egzaminu gimnazjalnego w 2005 rokus za
w liceach ogolnoksztadcych w wojewodztwiekujawsko-pomorskim takich oséb bytol 084
Zestawienie wynikOw tego egzaminu ieézi GH egzaminu gimnazjalnego w analizowanej szkole
zamieszczono w zgdzniku 2.

4.1.0siagniecia zdajacych ,na wejsciu”

Sredni wynik z czsci humanistycznej egzaminu gimnazjalnego osob,ekiftawaty egzamin
maturalny z ¢zyka polskiego na poziomie rozszerzonym w szkdale wynidst 82%, a w liceach
ogolnoksztatlgcych w  wojewodztwie kujawsko-pomorskim — 85%. Zatem s$redni poziom
osiagnie¢ humanistycznychu progu liceum rozpatrywanej grupy maturzystéw z analizowanej
szkoly byt nieco nizszy (0 3 punkty procentowe)niz z licebw ogoélnoksztakrych
w wojewodztwie

Na rysunku 5 poréwnano procentowe rozkiady wynikgva wegciu” w analizowanych
grupach maturzystow ze szkoty LO i z wojewodztwiatusko-pomorskiego.

szkota LO 33% 67%

woj. kuj-pom. d,29%20% 80%

0% 20% 40% 60% 80%
O strefal @strefall @ strefa lll

100%

Rysunek 5.Procentowe rozktady niskickrednich i wysokich wynikéw ezci GH egzaminu gimnazjalnego w grupach
zdapcych gzyk polski na poziomie rozszerzonym szkole LO i w liceach ogélnoksztakych z wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego
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Jak zauwzamy na rysunku 5, o niecozszym potencjale edukacyjnym ,na w@p” w szkole LO
zadecydowat odsetek maturzystow ,mocnych” u proggzeum — byt on o 13 punktow
procentowych mniejszy aw wojewodztwie.

4.2. Osagniecia zdajacych ,na wyjsciu”

Sredni wynik z egzaminu maturalnego @jka polskiego zdawanego na poziomie rozszerzonym
w szkole LO wynidst 52%, a w liceach ogdlnoksztaicych w wojewddztwie kujawsko-
-pomorskim —60%.

Na rysunku 6 przedstawiono procentowe rozktady wdwi niskich, przeatnych i wysokich
dla zdagcych egzamin maturalny zzyka polskiego na poziomie rozszerzonym w analizeya
szkole i w liceach ogodlnoksztatrych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

I I
szkota LO 39% 7 i4° b
woj. kuj-pom. 18% 61% 21%
1 1 1 ;
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Ostrefal [strefall @ strefalll

Rysunek 6. Procentowe rozktady niskichirednich i wysokich wynikébw egzaminu maturalnegoezyka polskiego
zdawanego na poziomie rozszerzonym w szkole LQdesch ogolnoksztadcych z wojewodztwa kujawsko-pomorskiego

W poréwnaniu do populacji w wojewddztwie, w szkdl® odsetek zdagych o wynikach
wysokich byt mniejszy, a o wynikach niskich —ckszy.

4.3.Poréwnanie osagnigé zdajacych ,na wyjsciu” i ,na wej sciu”

Poroéwnujc srednie wyniki maturzystow ,na wajiu” i ,na wyjsciu”, zauwaamy,ze w szkole LO
wynik z egzaminu maturalnego jestsuzy od wyniku z ogci GH o 30 punktéw procentowych,
a w wojewodztwie — 0 25 punktéw procentowych. Ma by zatem twierdgj ze srednietempo
rozwoju osiagnie¢ polonistycznych badanych zadaniami zestawu westz humanistycznej
egzaminu gimnazjalnego i maturalnego arkuszaykp polskiego na poziomie rozszerzonym, byto
w grupie maturzystow zszkoty LO mniejsze ni w analogicznej populacji maturzystow w liceach
ogolnoksztatgcych z wojewddztwa Porownajmy procentowe rozktady wynikéw ,na veijl”

i ,na wyjsciu” rozpatrywanych grup maturzystow (rysunek 7).

Szkota LO Wojewddztwo kujawsko-pomorskie
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Rysunek 7.Procentowe rozktady wynikéw ,na weju’(z czesci GH egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku)
i ,na wyjsciu” zdapcych egzamin maturalny zzyka polskiego na poziomie rozszerzonym w 2008 roku
w strefach I-11l w szkole LO i w liceach ogo6lnokaiicych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego
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W grupie maturzystéw zdgjych egzamin maturalny zzyka polskiego na poziomie rozszerzonym
w szkole LOodsetek os6b o wysokich wynikachna wyijsciu” jestznacznie mniejszy(prawie 17
razy) niz odsetek osob ,mocnych na d@p”. W analogicznej grupie zdgjych w wojewodztwie
kujawsko-pomorskim odsetek os6b o wysokich wynikaté wyjsciu” réwniez jest mniejszy od
odsetka os6b ,mocnych na wep”, ale okoto 4 razy. W analizowanej szkole zamiepokat
wysoki wzrost (0 39 punktéw procentowychydsetka oséb o niskich wynikachz egzaminu
maturalnego w odniesieniu do odsetka oséb ,stamalwegciu” (w wojewodztwie ten odsetek
wzrost o okoto 18 punktéw procentowych).

Trzeba podkrdi¢, ze spdrod zdajcych w liceach ogolnoksztaicych w wojewddztwie nikt
nie uzyskat wyniku 0%, Zawvynik maksymalny (100%) uzyskato 14 osob (wszysigli wysokie
wyniki z czsci GH, a wrod nich 3 osoby mialy wynik maksymalny). W szkdl® nie byto
maturzystow o maksymalnym wyniku ,na @y’ i 0 maksymalnym wyniku ,na wygiu”.

Analiza statystyczna wykazatae zalenos¢ pomidzy wynikami egzaminu maturalnego
z jezyka polskiego na poziomie rozszerzonym i wynikamtczsci humanistyczne] egzaminu
gimnazjalnego w szkole LO byta niska, a w liceagblnoksztatgcych z wojewddztwa kujawsko-
-pomorskiego — umiarkowana i istotna statystycznie.

4.4. Zdawalngé egzaminu maturalnego w zalenosci od osagnig¢é zdajacych ,na wejsciu”

W ponizszej tabeli zestawiono dane dotyce odsetka osoOb, ktére z egzaminu maturalnego
Z jezyka polskiego na poziomie rozszerzonym (zdawarmmmviazkowo) uzyskaty co najmniej
30% liczby punktéw mdiwych do otrzymania, tzn. maturzystéw, ktorzyamgili lub przekroczyli
prég zdawalnéci egzaminu, w zataosci od ich wyniku z cgéci GH egzaminu gimnazjalnego
w 2005 roku.

Tabela 3. Zdawalnd¢ egzaminu maturalnego zzyka polskiego na poziomie rozszerzonym w 2008 roku
w zalendsci od strefy wynikow ,nha wegiu” (czesci GH egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku) w szkb(@
i w liceach ogélnoksztakcych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego

Wyniki ,na wej $ciu” Egzamin maturalny z jezyka polskiego w 2008 roku — poziom rozszerzony
(czes¢ GH w 2005 roku) Szkota LO Wojewddztwo kujawsko-pomorskie
Numer Nazwa przystapito zdalo przystapito zdalo
strefy wynikéw liczba liczba procent liczba liczba procent

I niskie 0 - - 2 2 100

Il srednie 17 17 100 219 218 99,5

Il wysokie 34 34 100 863 860 99,7
Razem 51 51 100 1084 1080 99,6

W szkole LO wszyscy absolwenci, ktorzy przysli do pisemnego egzaminu maturalnegezyka
polskiego na poziomie rozszerzonym, zdali egzakMriceach ogdlnoksztadcych z wojewodztwa
kujawsko-pomorskiego 4 osoby nie zdaly egzaminudawalnd¢ egzaminu byta bliska 100%
i nieco wiksza w grupie maturzystéw ,mocnych na $e@j”. Z dwdoch oséb, ktore byty ,stabe na
wejsciu”, zdaly dwie, jednak tak mata liczebto tej grupy maturzystow nie uprawnia
do wnioskowania statystycznego.

5. Analiza rozwoju osiagnie¢ absolwentéwzdajacych egzamin maturalny z matematyki
na poziomie podstawowym

Egzamin maturalny matematyki na poziomiepodstawowym (MMA-P) w 2008 roku w szkole
LO zdawato 26 absolwentow, a w liceach ogoélnoksztalgch w wojewodztwiekujawsko-
-pomorskim —1 092absolwentdw.
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5.1. Osagniecia zdajacych ,na wejsciu”

Sredni wynik z czsci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjatnesob, ktore zdawaty
egzamin maturalny z matematyki na poziomie podstamo w szkole LO wyniost 68%,

a w wojewddztwie kujawsko-pomorskim — 69%. Mozemy powiedzié, ze sredni poziom
osiagnie¢ matematycznychu progu liceum rozpatrywanej grupy maturzystow z analizowanej
szkotyi z licebw ogolnoksztairychw wojewddztwie byt taki sam.

W grupach maturzystéw ze szkoty LO i z licebw ogdlsztatgcych w wojewddztwie, ktorzy
zdawali egzamin maturalny z matematyki na poziopoelstawowym, obliczono odsetek oso6b
.stabych”,  przecetnych” i ,mocnych na wegiu” wedlug wynikébw z czsci GM egzaminu
gimnazjalnego w 2005 roku. Procentowe rozktady tyghikdw poréwnano na rysunku 8.

szkola LO 46% 54%
woj. kuj-pom. }% %0 63%
I ! ! ! !
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Ostrefal B strefall @strefalll

Rysunek 8. Procentowe rozklady niskich§rednich i wysokich wynikow cezgci GM egzaminu gimnazjalnego
w grupach zdacych matematyk na poziomie podstawowynw szkole LO i w liceach ogolnoksztakych
z wojewodztwa kujawsko-pomorskiego

Sparéd maturzystow ze szkoty LO nikt nie miat weéei GM egzaminu gimnazjalnego wyniku
w strefie I. Dwunastu z nich (46%) miato wynidednie (strefa Il), a czternastu (54%) — wysokie
(strefa Ill). Zauwaamy, ze w szkole LO bytlo o 9 punktéw procentowych mnieptonzystéw

o wynikach wysokich i w wojewddztwie kujawsko-pomorskim. Poniewadsetki oséb o
wynikach niskich w obu grupach maturzystow bylyiztshe, mana uznd, ze zdajcy egzamin
maturalny z matematyki na poziomie podstawowym wkokz LO byli nieco ,stabsi”
matematycznie u progu liceuniz ich réwienicy z licebw ogoélnoksztasgcychw wojewodztwie

5.2. Osagniecia zdajacych ,na wyjsciu”

Sredni wynik egzaminu maturalnego z matematyki zdawanej naopuei podstawowym
w szkoleLO wyniést 59%, a w wojewodztwiekujawsko-pomorskim — 63%. Zatem maemy
twierdzic, ze $redni poziom osignig¢ matematycznych na wyjsciu” rozpatrywanej grupy
maturzystow z analizowanej szkoty hbyeco nizszy do poziomu analogicznej grupy maturzystow
z licebw ogolnoksztakzychw wojewodztwie

Na rysunku 9 przedstawiono procentowe rozktady wdwi niskich, przeaitnych i wysokich
dla zdajcych egzamin maturalny z matematyki na poziomie sfasowym w szkole LO
i w liceach ogolnoksztakcych z wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego.

] I
szkota LO |49 69% 27%
woj. kuj-pom. | 8% 559 37%
T 1 T 1
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Ostrefal Ostrefall @strefalll

Rysunek 9.Procentowe rozktady niskickrednich i wysokich wynikdw egzaminu maturalnego atematyki zdawanej
na poziomie podstawowym w szkole LO i w liceachlogksztalacych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego
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W szkole LO wgkszas¢ zdapcych uzyskata wyniki przegine (strefa Il). Odsetek maturzystéw
o wynikach wysokich byt mniejszy (o 10 punktéw peatowych) od odpowiedniego odsetka
w rozpatrywanej populacji zdagjych w wojewodztwie.

5.3. Poréwnanie osignie¢ zdajacych ,na wyjsciu” i ,na wej sciu”

Poroéwnujc srednie wyniki maturzystow ,na wajiu” i ,na wyjsciu”, zauwaamy,ze w szkole LO
wynik z egzaminu maturalnego jestzsiay od wyniku z cgci GM o0 9 punktéw procentowych,
a w wojewddztwie — o 6 punktéw procentowych. Zaterazemy twierdz¢é, ze srednie tempo
rozwoju osiagnie¢ matematycznych badanych zadaniami zestawu wesez GM egzaminu
gimnazjalnego i maturalnego arkusza z matematyki p@ziomie podstawowym, byto
porébwnywalne w grupach maturzystow zszkoty LO i z licebw ogoélnoksztatcych
w wojewodztwie Procentowe rozkiady wynikdw ,na véeju” i ,na wyjsciu” rozpatrywanych grup
maturzystow poréwnano na rysunku 10.
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Rysunek 10.Procentowe rozklady wynikow ,na weju”(z czesci GM egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku)
i ,na wyjsciu” zdapcych egzamin maturalny z matematyki na poziomiesgmslowym w 2008 roku w strefach
I-11l w szkole LO i w liceach ogélnoksztaicych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego

Z analizy powyszych rozktadow wynikaze odsetek oséb wysokich wynikach ,na wy§ciu”,

w porownaniu do odsetka oséb o takich wynikach yesciu”, w szkole LO i w populaciji
zdapcych w wojewoddztwiezmalat okoto dwukrotnie. Réwniez zmiany odsetka maturzystow
o wynikach srednich w rozpatrywanych populacjach sblizone. M@emy zatem powiedzée

ze $rednia skutecznd¢ uczenia s¢ matematyki w zakresie podstawowym grup maturzystow
zdapcych matematyk na poziomie podstawowym, ze szkoty LO i z lice6abdlmoksztatgcych

w wojewoddztwie bytaporéwnywalna. Dla nauczycieli matematyki ze szkoty LO powodem
do zadowolenia m& by mniejszy nk w wojewddztwie odsetek osbb, ktére uzyskaty naunzat
wyniki niskie.

5.4. Zdawalnd¢ egzaminu maturalnego w zalenosci od osagnie¢ zdajacych ,na wejsciu”

W tabeli 4 zestawiono dane dotyce odsetka oséb, ktére z egzaminu maturalnego emaayki
na poziomie podstawowym (zdawanej obgekibwo) uzyskaty co najmniej 30% liczby punktow
mozliwych do otrzymania, tzn. maturzystow, ktorzy aagkli lub przekroczyli prog zdawalroi
egzaminu, w zalmosci od ich wynikow z cgéci matematyczno-przyrodniczej egzaminu
gimnazjalnego w 2005 roku.
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Tabela 4.Zdawalnd¢ egzaminu maturalnego z matematyki na poziomie tpodsvym w 2008 roku w zateosci od
strefy wynikéw ,na wejciu” (czesci GM egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku) w szkd® i w liceach
ogolnoksztatgcych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego

Wyniki ,na wej $ciu” Egzamin maturalny z matematyki w 2008 roku — pozionpodstawowy
(czes¢ GM w 2005 roku) Szkota LO Wojewddztwo kujawsko-pomorskie
Numer Nazwa przystapito zdalo przystapito zdalo
strefy wynikéw liczba liczba | procent liczba liczba procent
I niskie 0 - - 24 17 70,8
Il srednie 12 12 100 573 550 96,0
11 wysokie 14 14 100 495 489 98,8

Razem 26 26 100 1092 1 056 96,7

Za sukces szkoty LO nioa uzna fakt, ze wszystkie osoby obowdkowo zdajce matematyk na
poziomie podstawowym zdaly egzamin. W wojewddztwkejawsko-pomorskim sgodd
absolwentow liceow ogoélnoksztatych o niskich ogignieciach matematycznych ,na weju”
24 osoby przyapity do egzaminu maturalnego z matematyki na pomqmdstawowym, z ktérych
zdato 17 os6b. Jednak tak mata liczba maturzystotejvgrupie nie uprawnia do wnioskowania
statystycznego. Natomiast spdd absolwentow ,przeeinych” i ,mocnych” matematycznie
u progu liceum zdecydowana eksza¢ uzyskata co najmniej 30% maksymalnej liczby pumktd
za rozwizanie zada maturalnych, czyli oggneta lub przekroczyta prég zdawakub.

6. Analiza rozwoju osiagnie¢ absolwentéwzdajacych egzamin maturalny z matematyki
na poziomie rozszerzonym

Egzamin maturalny matematyki na poziomierozszerzonym(MMA-R) w 2008 roku w szkole
LO zdawalo 72 absolwentow (w tym4l — obowigzkowo), a w liceach ogolnoksztaicych
w wojewodztwiekujawsko-pomorskim —1 113absolwentow (w tyn735— obowigzkowo).

6.1. Osagnigcia zdajacych ,na wejsciu”

Sredni wynik z czsci matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjatnesob, ktore zdawaty
egzamin maturalny z matematyki na poziomie rozswgmn w szkoleLO wyniost 72%,

a w wojewodztwiekujawsko-pomorskim — 82%. Na rysunku 11 przedstawiono procentowe
rozktady wynikéw ,na wejciu” rozpatrywanych grup maturzystow w szkole LQwiliceach
ogolnoksztatgcych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

szkola LO 249

76%

woj. kuj-pom. 91%
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Rysunek 11. Procentowe rozklady niskichirednich i wysokich wynikéw ez&ci GM egzaminu gimnazjalnego
w grupach zdagych matematyk na poziomie rozszerzonymv szkole LO i w liceach ogolnoksztakych
z wojewodztwa kujawsko-pomorskiego

Zaréowno w szkole LO, jak i w wojewddztwie kujawsgomorskim zaden zdaijcy egzamin
maturalny z matematyki na poziomie rozszerzonym miet wyniku niskiego z cgci GM
egzaminu gimnazjalnego. W analizowane] szkole pra@dna czwarta zdgjych miata wyniki
srednie, a ponad trzy czwarte wyniki wysokie. Jednakporownaniu do rozktadu wynikéw ,na
wejsciu” w wojewodztwie kujawsko-pomorskim, odsetek midev o wynikach wysokich byt
nizszy, a o wynikaclrednich — wyszy. Zatem mzemy twierdz¢, ze sredni poziom osagnieé
matematycznychu progu liceum rozpatrywanej grupy maturzystow z analizowanejobzioyt
nizszyniz analogicznej grupy maturzystéw z licebw ogolnokisatzaychw wojewodztwie
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6.2. Osagniecia zdajacych ,na wyjsciu”

Sredni wynik z egzaminu maturalnego z matematyki zdawanej rzEopue rozszerzonym
w szkoleLO wyni6st44%, a w wojewddztwiekujawsko-pomorskim — 61%.

Na rysunku 12 przedstawiono procentowe rozktadyikém niskich, przegitnych i wysokich
dla zdagcych egzamin maturalny z matematyki na poziomiszezzonym w szkole LO i w liceach
ogolnoksztatgcych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego.

I I
szkota LO 26% 649 10%
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Rysunek 12.Procentowe rozktady niskichirednich i wysokich wynikdw egzaminu maturalnego atematyki
zdawanej na poziomie rozszerzonym w szkole LO iieedch ogoélnoksztadcych z wojewddztwa kujawsko-
-pomorskiego

W poréwnaniu do populacji z wojewodztwa, w szko@ hyt wickszy odsetek maturzystow, ktorzy
uzyskali wyniki niskie i jednoczaie mniejszy odsetek maturzystow, ktorzy uzyskajiniki
wysokie. Mozemy zatem twierdzj ze sredni poziom osagnie¢ matematycznychna wyjsciu”
rozpatrywanej grupy maturzystow z analizowanej BzKoyt nizszy niz analogicznej grupy
maturzystow z licebw ogolnoksztakychw wojewddztwie

Warto podkréli¢, ze sredni wynik zdajcych matematyk na poziomie rozszerzonym
obowigzkowo w szkole LO okazat siokoto dwa razy wyzszyniz zdapcych p dodatkowo.

6.3. Porownanie osignie¢ ,,na wyjsciu” i ,na wej $ciu”

Procentowe rozktady wynikéw ,na weju” i ,na wyjsciu” rozpatrywanych grup maturzystow
w szkole LO i w liceach ogdllnoksztakych z wojewodztwa kujawsko-pomorskiego poroéwnano
na rysunku 13.
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Rysunek 13.Procentowe rozktady wynikéw ,na weju’(z czesci GM egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku)
i ,na wyjsciu” zdapcych egzamin maturalny z matematyki na poziomiszezzonym w 2008 roku w strefach I-11
w szkole LO i w liceach ogélnoksztakych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego

Analizujac rozktady wynikébw na rysunku 13, zauwaany, ze w grupie maturzystéw zdgych
egzamin maturalny z matematyki na poziomie rozsagnn w szkole LO odsetek oséb o wysokich
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wynikach ,na wyjciu” (strefa Ill) jest prawie 8 razy mniejszy odsadka oséb o takich wynikach
»-na wegciu”. W analogicznej grupie maturzystéw w wojewdsliet kujawsko-pomorskim odsetek
os6b o wysokich wynikach ,na wigiu” w odniesieniu do odsetka osdb o takich wynikac
»-na wegciu” rowniez zmalat (okoto 3 razy). Porowrug stupki na pocgku skali (strefa 1), widzimy,
ze niskie wyniki za rozwizanie maturalnych zaflaz matematyki uzyskat wkszy odsetek
zdapcych w szkole LO @ w wojewodztwie (w obu populacjach nie bylo osoHabych”
z przedmiotdw matematyczno-przyrodniczych na prdgeum). Mazemy zatem twierdzj
ze $rednie tempo rozwoju oshgnigé matematycznych badanych zadaniami zestawu wesex
matematyczno-przyrodniczej egzaminu gimnazjalneganaturalnego arkusza z matematyki
na poziomie rozszerzonynbyto w grupie maturzystow ze szkolyD mniejsze niz w populacji
zdapcych w liceach ogélnoksztajcych zwojewddztwa
Uwag: zwraca fakt,ze spdrod zdajcych w liceach ogolnoksztaicych w wojewddztwie
wynik maksymalny (100%) uzyskaty 22 osoby (wszysuoieli wysokie wyniki z czsci GM,
a wérod nich 12 osob miato wynik maksymalny). W szkb(@ jedna osoba uzyskata z egzaminu
maturalnego wynik 0% (zdawata przedmiot dodatkoim@wniez jedna — wynik 100% (zdawata
przedmiot obowjzkowo), natomiast nie byto maturzystéw o maksymadmwyyniku ,na wegciu”.
Analiza statystyczna wykazatae zalenos¢ pomkdzy wynikami egzaminu maturalnego
z matematyki zdawanej na poziomie rozszerzonym inikami z czs$ci matematyczno-
-przyrodniczej egzaminu gimnazjalnego w szkole L@abniska (dla zdagych matematyk
dodatkowo — bardzo niska), a w liceach ogélnoksztgth z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego
— umiarkowana i istotna statystycznie. Trzeba pediky;, ze wysokie osagnigcia ,na wejsciu”
w zakresie przedmiotdw matematyczno-przyrodniczgéh gwarantuja sukcesuna egzaminie
maturalnym z matematyki, zwlaszcza na poziomie zeézonym.Konieczne jestsystematyczne
i skuteczne uczenie gi matematykiw liceum. Tymczasem wyniki niektdrych osob zalajch
matematyk dodatkowo wskazujna nieodpowiedzialny wybér tego przedmiotu na mzau

6.4. ,Zdawalnosé”>

egzaminu maturalnego w zal&nosci od osagnigé zdajacych ,na wejsciu”

W tabeli 5 zebrano dane dotyce zdawalnéci egzaminu maturalnego z matematyki
na poziomie rozszerzonym dla zgtajch p obowigzkowo w szkole LO i w liceach
ogolnoksztatcacych wojewodztwa kujawsko-pomorskiego

Tabela 5.Zdawalngd¢ egzaminu maturalnego z matematyki na poziomiezezzenym w 2008 roku w zadeosci od
strefy wynikdéw ,na wejciu” (czgéci GM egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku) w szk&l® i w liceach
ogolnoksztatgcych z wojewddztwa kujawsko-pomorskiego

Wyniki ,na wej sciu” Egzamin maturalny z matematyki w 2008 roku — poziontozszerzony
(cze$é GM w 2005 roku) Szkota LO Wojewddztwo KUjawsko—
pomorskie
Numer Nazwa przystapito zdalo przystapito zdalo
strefy wynikéw liczba liczba | procent liczba liczba | procent
I niskie 0 — - 2 1 50,0
Il srednie 7 7 100 194 191 98,5
1] wysokie 34 34 100 539 535 99,3
Razem 41 41 100 735 727 98,9

Egzamin maturalny z matematyki na poziomie rozgrgmn w szkole LO zdali wszyscy absolwenci,
ktorzy do niego przyspili obowiazkowo, a w liceach ogélnoksztakych z wojewddztwa — 99%

analogicznej grupy absolwentow. Z dwdch osob, kigg ,stabe na wdgiu” zdata jedna osoba, tak
mata liczebné&¢ grupy nie uprawnia do wnioskowania statystycznego.

Nalezy zaznacz§, ze gdyby wszystkie osoby z grupy maturzystow w szKdD zdajcych
matematyk na poziomie rozszerzonym zdawaly pbowhzkowo, to progu zdawaldoi nie

® Zdawalné¢ dotyczy osob, ktére zdawaty matematyiiko przedmiot obowizkowy. W tym wypadku ,zdawalri¢”
oznacza zaliczenie progu, tzn. uzyskanie co najn30i& punktéw meliwych do otrzymania.
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osiagnetoby 15 z nich (okoto 21%). Warto zwréciuwag;, ze sredni wynik zdajacych ten
przedmiotobowiazkowo (56%) bytznacznie wyszy (0 29 punktéw procentowyclod sredniego
wyniku zdajacych go dodatkowo (27% — czyli, poniej progu zdawalriei, patrz: zadczniki
3 i 4). Zastanawia to tym bardzieg w drugiej grupie maturzystow gkisza¢ oséb byto ,mocnych
matematycznie” u progu liceum. W liceach ogdllno#ikatych z wojewddztwa kujawsko-
-pomorskiego byto podobnigredni wynik zdagcych matematyk obownzkowo byt wyzszy od
sredniego wyniku zdagych p dodatkowo o 20 punktow procentowych, jednak statysmy
zdapcy z drugiej grupy przekroczyt prog zdawadon uzyskuac wynik 48%.

Podsumowanie

Szacowanie przyrostow aghnie¢ absolwentow szkot ponadgimnazjalnycle jest tatwe przede
wszystkim ze wzgidu na rgnorodnad¢ wyboru przez nich drogi i zakresu ksztalceniaym t na
nastpnym etapie edukacyjnym, co age st z wyborem przedmiotéw zdawanych na egzaminie
maturalnym. Nie do pomigcia jest te wpltyw edukacji pozaszkolnej, ktéra v by istotnie
powiazana z rozwojem ucznidw na czwartym etapie kszaw@cezwtaszcza w elitarnych liceach
oraz wptyw efektu wachlarzowego.

Przedstawiona propozycja jest bardaproszczonym sposobem opisu rozwoju aghigé
maturzystow mierzonych dwoma egzaminami: gimnagjaln (oskgniecia ,na wefciu”)
I maturalnym (osignigcia ,na wygciu”). Mozna h jednak wykorzysta tylko w przypadku
wigkszych grup maturzystow, géydla mato licznych analizy statystyczne sieuprawnione.
Kolejnym stabym punktem opisane] metody jest st&ewo ograniczona trafdé miar osagnicc,
gdyz dotycz one okrélonych umiegtnosci badanych zadaniami egzaminacyjnymi zawartymi
w odpowiednich zestawach gimnazjalnych i arkuszaekuralnych. Trzeba tgpamgtac o bkdach
standardowych wynikéw egzamindw, czyli ograniczorzetelndci miar osagnie¢. Jednak nawet
niedoktadne analizyadepsze nt ich brak.

Podczas analizowania wynikéw maturzystow u progeum i ,na wy§ciu” nasuwa si szereg

pytan. Miedzy innymi:

1. W jakim stopniu wybor przez ucznia poziomu zdawagaaminu maturalnego jest adekwatny
do realizowanego w szkole zakresu ksztatcenia?

2. Jaki jest zwizek pom¢dzy wynikiem absolwenta liceum z egzaminu maturgine danego
przedmiotu i zakresem (podstawowym/rozszerzonyragnia s¢ tego przedmiotu?

3. Dlaczego cgé¢ zdapcych dodatkowo matematyk(w tym ,mocnych na weégiu”) uzyskuje
niskie wyniki egzaminu?

4. Jak zwekszy¢ trafnas¢ 1 odpowiedzialné¢ decyzji uczniéw liceum dotygzych wyboru
matematyki zdawanej na maturze dodatkowo?
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Zalgcznik 1

Tabela 1.1. Przedzialy wynikow cz esci humanistycznej (GH) i matematyczno-przyrodniczej (GM) egzaminu
gimnazjalnego w 2005 roku w wyré znionych strefach wynikéw

Numer Przedziat wynikéw w %
strefy GH GM
| 0-54 0-30
Il 56-78 32-64
1l 80-100 66-100

Tabela 1.2. Przedziaty wynikbw egzaminu maturalnego
podstawowym (MPO-P) i na poziomie rozszerzonym (MPO-R)

z jezyka polskiego zdawanego na poziomie

w 2008 roku w wyr6é znionych strefach wynikow

Numer Przedziat wynikow w %

strefy MPO-P MPO-R
I 0-40 0-46
Il 41-63 47-70
Il 64-100 71-100

Tabela 1.3. Przedziaty wynikbw egzaminu maturalnego
(MMA-P) i na poziomie rozszerzonym (MMA-R) w 2008 ro  ku w wyr6 znionych strefach wynikow

z matematyki zdawanego na poziomie podstawowym

Numer Przedziat wynikéw w %

strefy MMA-P MMA-R
| 0-34 0-30
Il 35-70 31-78
1l 71-100 79-100
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Zalacznik 2

Tabela 2.1. Wyniki (w %) ,na wyj $ciu” (MPO-R) i ,na wej $ciu” (GH — 2005 rok) zdaj acych obowi gzkowo egzamin

maturalny z j ezyka polskiego na poziomie rozszerzonym w 2008 roku w szkole LO
Tabela 2.1a Tabela 2.1b Tabela 2.1c Tabela 2.1d Tabela 2.1e
- Wyniki Wyniki Wynlkl pot aczone Wynlkl pot aczone
L.p. yniki pot aczone posortowane posortowane ! pqsortowane_ w9 » ! pqsortowane_ w9 N
wynikéw ,na wej $ciu wynikéw ,na wyj sciu
MPO-R GH MPO-R GH MPO-R GH MPO-R GH

1 56 80 36 62 38 62 36 72
2 40 80 36 68 60 68 36 | 88
3 36 72 38 72 36 72 38 62
4 40 82 40 72 44 72 40 78
5 48 76 40 74 62 74 40

6 38 62 40 74 46 74 40

7 54 78 40 76 48 76 40

8 46 80 42 76 44 76 42

9 44 80 44 76 46 76

10 46 88 44 76 66 76

11 62 74 44 76 54 76

12 44 76 44 78 54 78

13 58 92 44 78 46 78

14 50 84 46 78 40 78

15 44 84 46 78 52 78

16 46 78 46 78 58 78

17 58 98 46 78 68 78

18 46 76 46

19 44 80 46

20 44 72 46

21 46 84 48

22 40 78 48

23 64 82 50

24 56 84 50

25 48 82 50

26 50 80 52

27 62 84 52

28 60 68 52

29 54 90 52

30 52 78 54

31 52 80 54

32 52 80 54

33 58 78 54

34 46 88 56

35 52 86 56

36 40 86 58

37 36 88 58

38 68 78 58

39 46 74 60

40 66 76 60

41 54 88 62

42 70 90 62

43 68 84 64

44 54 76 66

45 68 90 66

46 50 96 68

47 60 82 68

48 42 82 68

49 74 96 70

51 66 86

sr 52,4 81,8

Zestawienie wynikow niskich (strefa I) srednich (strefa 1) i wysokich (strefa 1)

MPO-R GH
Liczba Procent Liczba Procent
Strefa | 20 39 0 0
Strefa Il 29 57 17 33
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Spasrod zdajcych obowizkowy egzamin maturalny zgyka polskiego na poziomie rozszerzonym wszyscy
maturzyci uzyskali co najmniej 30% punktéw movych do zdobycia, tzn. zdali egzamin (tabela 2.1b

Spasroéd siedemnastu maturzystow, ktorzy ,na $erj” byli ,przecigtni’, osmiu uzyskato z egzaminu
wyniki niskie, a dziewgciu — $rednie, natomiast spadd trzydziestu czterech maturzystéw, ktérzy ,na
wejsciu” byli ,mocni”, tylko dwéch uzyskato z egzamindowniez wyniki wysokie, pozostali uzyskali
wyniki srednie (20 oséb) lub niskie (12 oséb) (tabela 2.1d)

Wsrdéd dwudziestu absolwentdw, ktorzy uzyskali z egmammaturalnego z egyka polskiego
zdawanego na poziomie rozszerzonym wyniki niskigamcie oséb byto ,polonistycznie mocnych na
wejsciu”, a pozostate osoby byty ,przetme” u progu liceum (nie byto osob ,stabych”) (téb@.1e).
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Zatacznik 3

Tabela 3.1. Wyniki (w %) ,na wyj $ciu” (MMA-R) i ,na wej s$ciu” (GM — 2005 rok) zdaj acych obowi azkowo egzamin

maturalny z matematyki na poziomie rozszerzonym w 2

008 roku w szkole LO

Tabela 3.1a Tabela 3.1b Tabela 3.1c Tabela 3.1d Tabela 3.1e
- Wyniki Wyniki Wynlkl pot aczone Wynlkl pot aczone
L.p. yniki pot aczone posortowane posortowane | posortowane wg N | posortowane wg. "
wynikéw ,na wej $ciu wynikéw ,na wyj sciu
MMA-R GM MMA-R GM MMA-R GM
1 84,0 84,0 32,0 52,0 38,0 52,0
2 78,0 74,0 32,0 60,0 46,0 60,0
3 32,0 74,0 36,0 60,0 48,0 62,0
4 48,0 76,0 38,0 62,0 56,0 64,0
5 44,0 82,0 38,0 64,0 66,0 64,0
6 40,0 68,0 38,0 64,0 74,0 60,0
7 50,0 80,0 40,0 64,0 64,0
8 38,0 86,0 40,0
9 40,0 72,0 40,0
10 48,0 76,0 44,0
11 56,0 70,0 44,0
12 56,0 76,0 44,0
13 68,0 72,0 46,0
14 46,0 72,0 46,0
15 100,0 80,0 46,0
16 46,0 74,0 46,0
17 68,0 76,0 48,0
18 92,0 78,0 48,0
19 56,0 86,0 48,0
20 38,0 52,0 48,0
21 38,0 68,0 50,0
22 36,0 66,0 50,0
23 48,0 62,0 54,0
24 50,0 88,0 56,0
25 66,0 64,0 56,0
26 56,0 82,0 56,0
27 84,0 78,0 56,0
28 56,0 64,0 56,0
29 46,0 68,0 66,0
30 40,0 82,0 68,0
31 86,0 92,0 68,0
32 46,0 60,0 74,0
33 44,0 72,0 74,0
34 32,0 78,0 78,0
35 82,0 64,0
36 54,0 70,0
37 74,0 80,0
38 74,0 60,0
39 86,0 86,0
40 44,0 82,0
41 48,0 74,0
$r 56,5 74,3
MMA-R GM
Strefa | 0 0
Strefa Il 34 7
[stefail [ 7 [ 34 |

Spadirdd zdajcych egzamin maturalny z matematyki na poziomieszezzonym wybranej jako przedmiot
obowiazkowy wszyscy maturzgi uzyskali co najmniej 30% punktéw miwvych do zdobycia, tzn. zdali

egzamin (tabela 3.1b).
Spasréd siedmiu maturzystow, ktorzy ,na weju” byli ,przecigtni”, jedna osoba uzyskata z egzaminu

maturalnego z matematyki wynik wysoki, pozostalyskali wyniki srednie, natomiast spad trzydziestu
czterech maturzystéw, ktérzy ,na weiu” byli ,mocni”, siedem o0s6b uzyskato z egzamimaturalnego

z matematyki rownigwyniki wysokie, pozostali uzyskali wynikrednie (tabela 3.1d).

Wsrdéd siedmiu maturzystéw, ktoérzy uzyskali z egzammaturalnego wyniki wysokie s@@u byto
~-mocnych na wejciu” (tabela 3.1e).
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Zatacznik 4

Tabela 4.1. Wyniki (w %) ,na wyj $ciu” (MMA-R) i ,na wej $ciu” (GM — 2005 rok) zdaj acych dodatkowo egzamin

maturalny z matematyki na poziomie rozszerzonym w 2

008 roku w szkole LO

Tabela 4.1a Tabela 4.1b Tabela 4.1c Tabela 4.1d Tabela 4.1e
- Wyniki Wyniki Wynlkl pot aczone Wynlkl pot aczone
L.p. yniki pot aczone posortowane posortowane | posortowane wg » | posortowane wg. »
wynikéw ,na wej $ciu wynikéw ,na wyj sciu
MMA-R GM MMA-R GM MMA-R GM MMA-R GM
1 4,0 64,0 0,0 50,0 34,0 50,0 0,0
2 38,0 68,0 4,0 58,0 36,0 58,0 4,0 64,0
3 16,0 62,0 4,0 58,0 32,0 58,0 4,0
4 18,0 74,0 8,0 60,0 16,0 60,0 8,0
5 28,0 66,0 10,0 60,0 16,0 60,0 10,0
6 48,0 70,0 12,0 62,0 16,0 62,0 12,0
7 4,0 70,0 12,0 62,0 30,0 62,0 12,0
8 36,0 58,0 16,0 64,0 4,0 64,0 16,0 62,0
9 40,0 82,0 16,0 64,0 44,0 64,0 16,0 64,0
10 44,0 64,0 16,0 64,0 16,0 64,0 16,0 60,0
11 66,0 66,0 16,0 16,0
12 30,0 82,0 18,0
13 12,0 66,0 18,0
14 42,0 76,0 18,0
15 32,0 58,0 28,0
16 10,0 76,0 30,0
17 18,0 66,0 30,0
18 16,0 64,0 30,0
19 30,0 82,0 30,0 30,0 62,0
20 54,0 74,0 32,0
21 30,0 82,0 34,0
22 8,0 86,0 34,0 34,0 50,0
23 34,0 76,0 36,0
24 16,0 60,0 38,0
25 34,0 50,0 40,0
26 16,0 60,0 42,0
27 0,0 72,0 44,0
28 30,0 62,0 48,0
29 58,0 86,0 54,0
30 12,0 70,0 58,0
31 18,0 70,0 66,0
Sr 27,2 69,7
MMA-R GM
Strefa | 19 0
Strefa ll 12 10

Spasrod zdagcych egzamin maturalny z matematyki na poziomieszezzonym wybranym jako przedmiot
dodatkowy 19 osoOb uzyskato wyniki niskie (15 z nicponizej progu zdania egzaminu, tabela 4.1b).
Spairdd dziesgciu maturzystow, ktorzy ,na wagiu” byli ,przecietni”, 4 osoby uzyskaty z egzaminu
maturalnego z matematyki wynikiednie, a pozostali uzyskali wyniki niskie, natostiapéréd dwudziestu
jeden maturzystow, ktérzy ,na weju” byli ,mocni’, 8 0sO6b uzyskalo z egzaminu mathrego
Zz matematyki wynikiérednie, a pozostali uzyskali wyniki niskie (tabélad).
Wséréd dwunastu maturzystéw, ktorzy uzyskali z egzamimaturalnego wynikérednie, émiu byto
~mocnych na weiciu”, a czterech — rownig,przecktnych” (tabela 4.1e).
Spardd dziesgciu maturzystow, ktorzy ,na wgiu” mieli wyniki srednie, progu zdawaldoi nie osiagneto
pic¢ 0séb, a spwod dwudziestu jeden maturzystow, ktérzy ,na derj” byli ,mocni”, progu zdawalngci
nie osiagneto dziesg¢ 0sob.
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Zatacznik 5

Do zestawienia wynikbw maturzystow z egzaminu gipjsdaego (wyniki ,na wejciu”)
i egzaminu maturalnego (wyniki ,na wgju’), a nastipnie ich poréwnywania
i analizowania mzna wykorzysta program Excel.

Przedstawiamy po#ej podstawowe etapy zgaane z dokonaniem analizy rozwoju
osiagnie¢ maturzystow.

Etapy analizy rozwoju osagnie¢ maturzystow
(propozycjaprzy wykorzystaniu programu Exgel

|. Analiza ilo$ciowa

1. Analiza zdawalndci® egzaminu maturalnego z uwzgidnieniem osiagnie¢ maturzystéw ,na
wejsciu”

1.1. Zbiorcze zestawienie indywidualnych wynikéw abseméw z egzaminu gimnazjaln€go
i obliczenie wynikowsrednich

Wynik (w %) Wynik (w %)
Kod zdajacego z czs$ci humanistycznej (GH) z cz$ci matematyczno-przyrodniczej (GM)
egzaminu gimnazjalnego egzaminu gimnazjalnego
AO01 94 88
() () ()
Wynik $redni 80 68

1.2. Posortowanie (roseo) wynikdw egzaminu maturalnego, a rpsie podzielenie ich na trzy
strefy?:

» strefal — wyniki niskie (mieszcgee s¢ w staninach 1-3)

» strefall —wynikisrednie (mieszce s¢ w staninach 4-6)

» strefalll —wyniki wysokie (mieszege s¢ w staninach 7-9).

1.3. Obliczenie odsetka zdgajych o wynikach egzaminu gimnazjalnego w poszczeghl strefach
(patrz: Tabela %), a nastpnie poréwnanie procentowego rozktadu niskigtednich i wysokich
wynikow ,na wegciu” w szkole i w danym typie szkot ponadgimnazjah w wojewddztwie
(patrz: Rysunek™).

1.4. Porownanie zdawaldoi matury w szkole i w danym typie szkot ponadgizjabych
w wojewddztwie z wynikami maturzystow ,na weju”.

® zdawalnd¢ okresla odsetek osob, ktére ze wszystkich przedmiotdavzmhych jako obowizkowe uzyskaty co
najmniej 30% liczby punktéw nitiwych do otrzymania.

" Wyniki punktowe przedstawiamy w skali procento\y@jocent maksymalnej liczby punktéw aievych do zdobycia,
tzn. 50).

8 Przedziaty wynikéw (w skali procentowej) w streffiaelll z czesci GH i GM egzaminu gimnazjalnego w 2005 roku
zawiera tabela 1 zamieszczona wagahiku 1 (tame). Odpowiednie przedziaty wynikow w strefach |4 innych
latach mana znalé¢ w zestawieniach statystycznych OKE w Gsleu.

° Materiat: Analiza rozwoju ogignie¢ maturzystowOKE, 2008

% tanve
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2. Analiza rozwoju osihgnig¢é absolwentéw z okrélonego przedmiotu maturalnego

2.1. Zbiorcze zestawienie indywidualnych wynikow absehtdow z egzaminu maturalnego
z okrglonego przedmiotu zdawanego na danym poziomie idgowiedniej czsci egzaminu
gimnazjalnego i obliczenie wynikésvednich (patrz: Tabela 2.¥av zahczniku 29).

2.2. Posortowanie (rosco) wynikdw ,na wejciu”, tzn. z odpowiedniej @Zci egzaminu
gimnazjalnego (patrz: Tabela 2.1c warahiku 2°), a nasipnie podzielenie ich na trzy strefy

(-1 .

2.3.Obliczenie odsetka zdaych o wynikach egzaminu gimnazjalnego w poszczegl strefach,
a nastpnie porownanie procentowych rozktaddéw niskicirednich i wysokich wynikéw
.na wegciu” w szkole i w danym typie szkét ponadgimnazjah w wojewddztwie
(patrz: Rysunek ).

2.4. Posortowanie (roswco) wynikow ,na wyciu’, tzn. z egzaminu maturalnego
(patrz: Tabela 2.1b w zatzniku 2°), a nasipnie podzielenie ich na trzy strefy (I-11f)

2.5.Obliczenie odsetka zdgjych o wynikach z egzaminu maturalnego w poszcrggél strefach,
a nastpnie porownanie procentowych rozktaddéw niskicirednich i wysokich wynikéw
.na wyjsciu” w szkole i w danym typie szkdét ponadgimnazjgih w wojewddztwie
(patrz: Rysunek ).

2.6. Poréwnanie procentowych rozktadow niskicdrednich i wysokich wynikéw zdagych
.Na wyjsciu” i ,na wejciu”, tzn. z egzaminu maturalnego i z odpowiedraggsci egzaminu
gimnazjalnego w szkole i w danym typie szkot ponadtgzjalnych w  wojewoddztwie
(patrz: Rysunek*P).

2.7. Posortowanie (roso) wynikOw poiczonych ,na wyjciu” i ,na wejsciu” wedtug wynikow
,na wefciu” oraz wedtug wynikéw ,na wyfiu” (patrz: Tabele 2.1d i 2.1e w zaniku 29,
a nastpnie poréwnanie osijnicé maturzystéw z uwzgtinieniem trzech stref wynikéw (I-14Y.

2.8. Poréwnanie zdawaldoi egzaminu w szkole i w danym typie szkot ponadwajalnych
w wojewddztwie z uwzgdnieniem stref I-1ll ,na weciu” (patrz: Tabela%).

W pierwszej kolumnie zamiast liczby padkowej mana wpisé kod zdajcego.

15 .

tanve
16 przedziaty wynikéw (w skali procentowej) w stretiaklll z jezyka polskiego i z matematyki zawierapbele 2-3
zamieszczone w zgzniku 1 (tame). Odpowiednie przedziaty wynikéw w strefach I-iMl innych latach mina
znalez¢ w zestawieniach statystycznych OKE w Gsleu.

2 przedziaty wynikéw (w skali procentowej) w strefaklll z jezyka polskiego i z matematyki zawiegapbele 1-3
zamieszczone w zgzniku 1 (tame). Odpowiednie przedziaty wynikéw w strefach I-WM innych latach mma
znalex¢ w zestawieniach statystycznych OKE w Gslau.

“tanve
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[l. Analiza kontekstowa

llosciowa analiza rozwoju oginie¢ maturzystow musi kiyuzupetniona o anakzkontekstu tego
rozwoju (Patrz: materiatPropozycja komunikowania i wykorzystania wynikOwzaggnu
maturalnego OKE w Gdasku, 2009www.oke.gda.pl(zaktadka:Badania i analizy.). Dopiero
wowczas mena formutow@ wnioski do dalszej pracy.
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